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Le politiche italiane e il contrasto alla violenza maschile contro le donne
Regolamentazione e (ri)definizione del sistema antiviolenza e degli approcci?

Quali risposte, risorse, misure mette in atto il potere pubblico

per rispondere al bisogno di contrastare e prevenire la violenza?
v Quali spazi e quali risorse per il cambiamento culturale?

Che ruolo hanno i cav e i saperi femministi e delle donne?
v Quale riconoscimento alle loro competenze?
v Quali ambiti di azione: solo «servizio» o anche lavoro politico?



Il dibattito scientifico sulle politiche di interpretazione del bisogno
Una lotta in tre fasi

Il potere pubblico deve soddisfare dei bisogni? (si)
Come, che tipo di sostegno, con quali interventi, per quanto tempo, chi lo fa? Spazio di conflitto

Una lotta in tre fasi:

FASE 1: Definizione dello status di bisogno
* Quel bisogno & oggetto di un legittimo interesse pubblico? (si)

Nancy Fraser FASE 2: L’interpretazione dei bisogni
* Individuare come si pud soddisfare Rischi di
, , _ spoliticizzare le
FASE 3: Lotta per provvedere alla soddisfazione del bisogno ppolitiche av

* Provvedere concretamente a soddisfare quel bisogno
« Chilo fa? Come? Con quali risorse? | diversi attori hanno la stessa «interpretazione»?

(Squires, 2005; Verloo, 2005; Lombardo e Verloo, 2009)



Il «riconoscimento» come cornice interpretativa per analizzare effetti e
rischi del processo di regolamentazione del sistema antiviolenza

. Riconoscere ‘. la violenza, le sue matrici, i modi per superarla
» l'esperienza («conoscenza pratica» e formazione)
Riconoscersi * le metodologie, le competenze, i saperi
% attori, ambiti, lotte, risorse y

Essere riconosciute

« La «lotta» per il riconoscimento (e i diversi campi)

Inclusione nei

* Riconoscimento, redistribuzione, rappresentanza processi decisional:

democratizzazione o
depotenziamento?

(Fraser 2013; Honneht e Fraser 2003, Ricoeur 2005, Bourdieu 1998, Casalini 2022)



Il processo di regolamentazione: nuovi cav, nuovi soggetti?

Centri antiviolenza mappati da Istat per anno di attivazione (N, scala a dx) e tipo di soggetto promotore (%, scala a sx) (Demurtas, 2022)
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Fonte: elaborazione Cnr-Irpps su dati Istat



Gestori specializzati e non specializzati

Tipologia di gestore dei CAV attivati fino al 2013 (anello interno) e dopo il 2013 (anello esterno) promossi da enti locali (%).
(Demurtas, 2022)
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L'Intesa tra Stato Regioni e autonomie locali sui requisiti minimi di Cav e Cr
come esempio paradigmatico dell'ambivalenza del «riconoscimento»

2017-2020, “Analisi della normativa vigente relativa ai criteri adottati dalla Conferenza

:|> Primo tentativo di riforma del testo: Tavolo tematico Piano strategico nazionale (PSN)
Stato-Regioni sui requisiti dei centri antiviolenza e delle case rifugio” (XVII legislatura, 2017)

Commissione Femminicidio: “Relazione sulla governance dei servizi antiviolenza e sul
finanziamento dei centri antiviolenza e delle case rifugio”, approvata il 14 luglio del 2020

@ Tavolo di lavoro convocato nel corso del 2021 e del 2022 dal DPO, in seguito

allapprovazione del PSN 2021-2023



L'Intesa tra Stato Regioni e autonomie locali sui requisiti minimi di Cav e Cr
come esempio paradigmatico dell'ambivalenza del «riconoscimento» (2)

A definizioni di centro antiviolenza e di casa rifugio e ruolo delle operatrici di

PUNTI DI , _

ATTENZIONE accoglienza .(artt. 1e3); | |
A co-progettazione e co-programmazione (art. 1) e accreditamento (art. 2);
A la congruita dei finanziamenti pubblici.

RISCHI > professionalizzazione + burocratizzazione = depoliticizzazione

Matthews (1995); Abraham, Tatsoglou (2016); Mehrotra, Kimball, Wahab (2016); Wiley (2019)



GRAZIE PER L'ATTENZIONE

beatrice.busi@irpps.cnr.it
angelamaria.toffanin@cnr.it

@
ANAL IS] E VAL UTAZIONE DEG ' Istituto di Ricerche o« g .
m \TERVENT O REVENZONe | <q ‘ 3 ) ) culla Popolazione « ] Consiglio Nazionale
NTROLEDONNE | e le Politiche Sociali delle Ricerche



